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I Introduction  
 
Dans le cadre de la Directive Habitat Faune Flore1, la France, comme les autres États membres ĊĎ Łɶ¾ňĮōň 
Européenneɗ ŬɶĎŬŲ ĎňĤëĤďĎ ü maintenir ou à rétablir dans un état de conservation favorable les espèces 
ĎŲ ŁĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎ ŦũďŬĎňŲŬ Ŭŵũ Ŭōň ŲĎũũĮŲōĮũĎɖ La liste des espèces et habitats 
ĄōňĄĎũňďŬ ĎŬŲ ĊĮŬŦōňĮăŁĎ ĊëňŬ Łɶ!ňňĎƖĎ Ȟ ĊĎ Łë @ĮũĎĄŲĮƐĎ [ëăĮŲëŲɖ lë @ĮũĎĄŲĮƐĎ ĮŇŦōŬĎ ďĤëŁĎŇĎnt aux États 
ŇĎŇăũĎŬ ĊĎ ũďëŁĮŬĎũ ŵň ũëŦŦōũŲëĤĎ ŲōŵŬ ŁĎŬ ȣ ëňŬ ü Łë :ōŇŇĮŬŬĮōň DŵũōŦďĎňňĎ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň 
des habitats et des espèces concernés par la Directive . Ce rapportage, effectué en France par les 
Conservatoires Botaniques Nationaux (CBN), ë ŁōňĤŲĎŇŦŬ ďŲď ăëŬď ü ĊĮũĎ ĊɶĎƖŦĎũŲŬɖ 
 
En Nouvelle-Aquitaine, le Conservatoire Botanique National Sud Atlantique (CBN SA) est responsable de 
ŁɶďƐëŁŵëŲĮōň ĎŲ Ċŵ ũëŦŦōũŲëĤĎ Ŧōŵũ ŁĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎŬ ɥ[^:ɦ Ŭŵũ Ŭōň ŲĎũũĮŲōĮũĎ 
ĊɶëĤũďŇĎňŲ. Pour permettre une évaluation plus objective, le CBN SA a mis en place dès 2011ɗ ëƐĎĄ ŁɶëŦŦŵĮ 
de la DREAL, un réseau pérenne de surveillance sur les HIC, revisité tous les six ans. Compte tenu du 
ĤũëňĊ ňōŇăũĎ Ċɶ[^: Ŭŵũ ŁĎ ŲĎũũĮŲōĮũĎ ĊɶëĤũďŇĎňŲ Ċŵ :9rµ!ɗ ŁĎ ĊďŦloiement de ce réseau a été planifié sur 
plusieurs années, selon un schéma pluriannuel2. Suite à la fusion des régions Aquitaine, Poitou-
Charentes et Limousin, le réseau est désormais ĊďŦŁōƗď ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ ĊĎ Łë Nouvelle-Aquitaine, en 
collaboration avec les CBN Massif Central (CBN MC) et Pyrénées Midi-Pyrénées (CBN PMP).  
 
@Ď ŦŁŵŬɗ ŵňĎ ũďĄĎňŲĎ ĮňĮŲĮëŲĮƐĎ ňëŲĮōňëŁĎ ŦōũŲďĎ Ŧëũ Łɶ¾qµ ¯ëŲũĮrëŲ Ċŵ qŵŬĎŵŇ rëŲĮōňëŁ Ċɶ[ĮŬŲōĮũĎ 
Naturelle (MNHN) vise à mettre en place un programme national de surveillance des HIC. Elle est 
ĄōŇŦŁďŲďĎ Ŧëũ ŁĎ ŦũōļĎŲ ¯ũďµŵũ ĮŬŬŵ Ċɶŵň !ŦŦĎŁ ü qëňĮģĎŬŲëŲĮōňŬ Ċɶ^ňŲďũĒŲ ɷ Amélioration de la surveillance 
terrestre des espèces et habitats à enjeux de conservation », qui est porté par le CBN Méditerranéen de 
Porquerolles et associe un consortium cōŇŦōŬď ĊĎŬ ëŵŲũĎŬ :9rŬ ĎŲ ĊĎ Łɶ^r²!Dɖ Il a pour objectif la 
ŦũďģĮĤŵũëŲĮōň Ċɶŵň ũďŬĎëŵ ĊĎ ŬŵũƐĎĮŁŁëňĄĎ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ëĤũō-pastoraux de France 
ŇďŲũōŦōŁĮŲëĮňĎɖ ^Ł ĎŬŲ ĊōňĄ ģōňĊëŇĎňŲëŁ ĊɶĮňŲďĤũĎũ ü Łë ĊďŇëũĄĪĎ ũďĤĮōňëŁĎ ĄĎŬ ĊĎŵƖ ĮňĮŲĮëtives et, 
réciproquement, que ces programmes nationaux puissent être alimentés par la démarche entreprise en 
Nouvelle-Aquitaine. 
 
Le premier cycle de surveillance en Nouvelle-Aquitaine ŬɶĎŬŲ ŲĎũŇĮňď Ďň 2016, avec pour les HIC prairiaux 
ŁɶĮňŬŲëŁŁëŲĮōň ĊĎ ŦŁacettes sur les prairies du HIC 1410-3, prairies subhalophiles thermo-atlantiques.  
 
En 2022, les objectifs ĊĎ ŁɶďŲŵĊĎ ŬōňŲ :  
 

 Améliorer le protocole utilisé en 2016 et notamment le rendre compatible aux autres HIC agro-
pastoraux  ; 
 

 Relire les placettes implantées en 2016 en ex-Aquitaine  ; 
 

 DŲĎňĊũĎ ŁĎ ũďŬĎëŵ ĊĎ ŬŵũƐĎĮŁŁëňĄĎ ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ ĊĎ Łë rōŵƐĎŁŁĎ-Aquitaine (et notamment en 
Charente-Maritime) ; 
 

 !ňëŁƗŬĎũ ŁɶďƐōŁŵŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĎňŲũĎ ȟȝȞȣ ĎŲ ȟȝȟȟ Ďň ĎƖ-Aquitaine.  

                                                      
1 Directive 92/43/CEE du Conseil, du 21 mai 1002, concernant la conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de la flore 
sauvages (JOUE L206 du 22/07/11992, p7-50) 
2 LE FOULER, A., CAZE, G. 2012. µĄĪďŇë ŦŁŵũĮëňňŵĎŁ ĊĎ ŬŵĮƐĮ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎŬ 
Ċɶ!ŨŵĮŲëĮňĎ. Audenge : Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique ; Bordeaux ɘ @ĮũĎĄŲĮōň ²ďĤĮōňëŁĎ ĊĎ ŁɶDňƐĮũōňňĎŇĎňŲɗ ĊĎ 
Łɶ!ŇďňëĤĎŇĎňŲ ĎŲ Ċŵ lōĤĎŇĎňŲɗ rōŵƐĎŁŁĎ-Aquitaine, 12p + annexes. 
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II Contexte ĊĎ ŁɶďŲŵĊĎ 
 

2.1 Contexte réglementaire 
 

2.1.1 Directive Habitat et surveillance des HëăĮŲëŲŬ ĊɶIntérêt 
Communautaire : un enjeu européen 

 
La Directive 92/43/CEE du Conseil, du 21 mai 1992 concernant la conservation des habitats naturels ainsi 
que de la faune et de la flore sauvages, souvent appelée « Directive Habitats Faune Flore » (DHFF) ou 
« Directive Habitats » (DH), impose aux États membres le maintien dans un bon état de conservation des 
ĎŬŦěĄĎŬ ĎŲ ĪëăĮŲëŲŬ ũĎŇëũŨŵëăŁĎŬ ĮňŬĄũĮŲŬ ü Łɶ!ňňĎƖĎ ^ ĊĎ Łë @ĮũĎĄŲive. En cas de dégradation ou de 
mauvais état de conservation, les États mĎŇăũĎŬ ŬōňŲ ŲĎňŵŬ ĊɶëĤĮũ Ŧōŵũ ëŇďŁĮōũĎũ ĄĎŲ ďŲëŲ ĊĎ 
conservation, par des mesures réglementaires ou de gestion. 
Depuis 1992, chaque État membre a établi la liste des habitats et espèces présents sur son propre 
territoire et doit maintenant assurer le suivi de leur état de conservation.  
 
La DHFF définit la notion ĊɶĪëăĮŲëŲ ňëŲŵũĎŁ comme des « zones terrestres ou aquatiques se distinguant par 
leurs caractéristiques géographiques, ëăĮōŲĮŨŵĎŬ ĎŲ ăĮōŲĮŨŵĎŬɗ ŨŵɶĎŁŁĎŬ ŬōĮĎňŲ ĎňŲĮěũĎŇĎňŲ ňëŲŵũĎŁŁĎŬ ōŵ 
semi-naturelles ». Un habitat naturel ĊĎƐĮĎňŲ [ëăĮŲëŲ Ċɶ^ňŲďũĒŲ :ōŇŇŵňëŵŲëĮũĎ ŁōũŬŨŵɶĮŁ ĎŬŲ « en danger de 
disparition dans leur aire de répartition naturelle », ou avec « une aire de répartition naturelle réduite par 
suite de leur régression ou en raison de leur aire intrinsèquement restreinte ɸɗ ōŵ ĎňĄōũĎ Ąëũ ŁɶĪëăĮŲëŲ 
constitue « ĊĎŬ ĎƖĎŇŦŁĎŬ ũĎŇëũŨŵëăŁĎŬ ĊĎ ĄëũëĄŲďũĮŬŲĮŨŵĎŬ ŦũōŦũĎŬ ü ŁɶŵňĎ ōŵ ü ŦŁŵŬĮĎŵũŬ ĊĎŬ ĄĮňŨ ũďĤĮōňŬ 
biogéographiques ».  
 
lë @[VV ĎŬŲ ďĤëŁĎŇĎňŲ ü ŁɶōũĮĤĮňĎ ĊĎ Łë ŇĮŬĎ Ďň ŦŁëĄĎ Ċɶŵň ũďŬĎëŵ ĊĎ ŬĮŲĎŬ ĄōĪďũĎňŲ ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ 
ĎŵũōŦďĎňňĎɗ ëŦŦĎŁďŬ ŬĮŲĎŬ rëŲŵũë ȟȝȝȝɗ ŨŵĮ ƐōňŲ ëăũĮŲĎũ ĊĎŬ [^:ɗ ōŵ ŁɶĪëăĮŲëŲ ĊɶDŬŦěĄĎŬ Ċɶ^ňŲďũĒŲ 
Communautaire. La liste de ces sites a été établie par chaque État membre et fournie à la Commission 
européenne. La mise en place de ce réseau a pour objectif de maintenir sur leur aire de répartition les HIC 
et des espèces concernées par la DHFF. 
 
Dň VũëňĄĎɗ ŦŁŵŬ ĊĎ Ȥ ŇĮŁŁĮōňŬ ĊɶĪĎĄŲëũĎŬ ŲĎũũĎŬŲũĎŬ ŬōňŲ ĄōŵƐĎũŲŬ Ŧëũ ĊĎŬ ŬĮŲĎŬ rëŲŵũë ȟȝȝȝɗ ŬōĮŲ ŦũĎŬŨŵĎ 
13% du territoire, dont 880 000 hectares en Nouvelle-Aquitaine.3 Ces sites abritent 132 HIC sur les 232 
[^: ũĎĄōňňŵŬ ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ ĎŵũōŦďĎňňĎ et 308 espèces animales et végétales.4 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                      
3 MNHN & OFB [Éd]. 2003-2022. Inventaire national du patrimoine naturel (INPN). Consulté le 24/06/2022, disponible sur 
http://inpn.mnhn.fr  
4 BENSETTITI F., PUISSANCE, R., LEPAREUR, F., TOUROULT, J. & MACIEJEWSKI, L., 2012. EƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ 
habitëŲŬ ĎŲ ĊĎŬ ĎŬŦěĄĎŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎ ɭ Guide méthodologique ɭ DHFF article 17, 2077 ɭ 2012. Version 1 ɭ Février 2012. 
Rapport SPN 2012-27, Service du patrimoine naturel, MNHN, Paris, 76p + annexes. 
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2.2.2 lɶëŦŦũōĄĪĎ ăĮōĤďōĤũëŦĪĮŨŵĎ ĊĎ Łë @[VV 
 
lë ňōŲĮōň Ċɶ[^: ŲĎŁŁĎ ŨŵĎ ĊďģĮňĮe dans la DHFF prend en compte la notion de région biogéographique.  
 
La France est concernée par quatre régions biogéographiques terrestres sur les neuf définies par 
Łɶ!ĤĎňĄĎ EŵũōŦďĎňňĎ Ŧōŵũ ŁɶEnvironnement et utilisées dans la DHFF. Ces régions biogéographiques sont 
visibles dans la Figure 1. Chaque région biogéographique représente un espace géographique caractérisé 
par une certaine homogénéité, qui se traduit par des végétations et des espèces particulières, ainsi que 
des conditions climatiques et géomorphologiques spécifiques dont la répartition permet la délimitation 
des différentes régions.5,6 
lɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎ ĄĪëŨŵĎ [^: ĊōĮŲ ĒŲũĎ ďƐëŁŵď ĊëňŬ ĄĪëĄŵňĎ ĊĎŬ ũďĤĮōňŬ ăĮōĤďōĤũëŦĪĮŨŵĎŬ ĊëňŬ 
lesquelles il est présent.  
 

 
Figure 1. Sites Natura 2000 et régions biogéographiques terrestres en France métropolitaine. (données : INPN-MNHN) 

 
 
 
 
 

                                                      
5 ROEKAERTS, M., 2002. The biogeographical regions map of Europe ɭ Basic principles of its creation and overview of its development. 
European Environment Agency, 17p.  
6 BENSETTITI, F., COMBROUX, I., DASZKIEWICZ, P., 2006. EƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ ŁɶEŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ [ëăĮŲëŲŬ ĎŲ DŬŦěĄĎŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ 
communautaire ɭ 2006-2007. Document 2 ɭ Guide méthodologique. Version 4. Service du Patrimoine Naturel, MNHN, Paris, 58p + 
annexes 
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2.2 État de conservation : définition et évaluation 
 

2.2.1 État de conservation et état de référence 
 
lë ňōŲĮōň ĊɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĎŬŲ ŵňĎ ňōŲĮōň ĄŁď ĊëňŬ Łë ŦōŁĮŲĮŨŵĎ ĊĎ ŦũōŲĎĄŲĮōň ĎŵũōŦďĎňňĎ ŲĎŁŁĎ ŨŵĎ 
construite par la DHFF. 
  
lɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň Ċɶŵň ĪëăĮŲëŲ ňëŲŵũĎŁ ŦĎŵŲ ĒŲũĎ ĊďģĮňĮ ĄōŇŇĎ ɷ ŁɶĎģģĎŲ ĊĎ ŁɶĎňŬĎmble des influences 
ëĤĮŬŬëňŲ Ŭŵũ ŵň ĪëăĮŲëŲ ňëŲŵũĎŁ ëĮňŬĮ ŨŵĎ Ŭŵũ ŁĎŬ ĎŬŦěĄĎŬ ŲƗŦĮŨŵĎŬ ŨŵɶĮŁ ëăũĮŲĎɗ ŨŵĮ ŦĎŵƐĎňŲ ëģģĎĄŲĎũ ü ŁōňĤ 
terme sa répartition naturelle, sa structure et ses fonctions ainsi que la survie à long terme de ses espèces 
typiques. » (Art. 1, DHFF) 
 
»ũōĮŬ ĄŁëŬŬĎŬ ĊɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ŬōňŲ ĊďģĮňĮĎŬ Ŧëũ Łë @[VV et sont reprises par la suite dans 
ŁɶďƐëŁŵëŲĮōň ĎŲ ŁĎ ũëŦŦōũŲëĤĎ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ɥĄģɖ infra.) :  

- État de conservation favorable (FV)  
- État de conservation défavorable inadéquat (U1) 
- État de conservation défavorable mauvais (U2) 

 
:ɶĎŬŲ Łë ňōŲĮōň ĊĎŬ ɷ feux tricolores ɸ ĊĎ Łë @[VVɖ lōũŬŨŵĎ ŁĎŬ ĊōňňďĎŬ ŬōňŲ ĮňŬŵģģĮŬëňŲĎŬ Ŧōŵũ ŁɶďƐëŁŵëŲĮōň 
ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōňɗ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĎŬŲ ëŁors noté « inconnue » (pas de couleur). 
 
lɶōăļĎĄŲĮģ ĊĎ Łë @[VV ĎŬŲ ŨŵĎ ŁĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ĎŲ ŁĎŬ ĎŬŦěĄĎŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎ atteignent  ou 
conservent ŁĎ ŬŲëŲŵŲ ĊɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ģëƐōũëăŁĎɗ ŬōĮŲ une aire de répartition naturelle stable ou en 
expansion et des perspectives futures favorables en ce qui concerne la dynamique de population ou les 
structures et fonctions nécessaires au fonctionnement des habitats.7,8.  
 
¯ōŵũ ŦōŵƐōĮũ ŲĮũĎũ ŵňĎ ĄōňĄŁŵŬĮōň Ŭŵũ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň Ċɶŵň ĪëăĮŲëŲɗ ĮŁ ģëŵŲ ŦōŵƐōĮũ ĄōŇŦëũĎũ ĄĎŲ ďŲëŲ 
de conservation observé à un état dit de référence. Mais la définition de cet état de référence va souvent 
poser des difficultés aux évaluateurs. 9 
 
Dň ģōňĄŲĮōň Ċŵ ŲƗŦĎ ĊɶĪëăĮŲëŲɗ ĄĎŲ ďŲëŲ ĊĎ ũďģďũĎňĄĎ ŦĎŵŲ ĄōũũĎŬŦōňĊũĎ ü ŵň ďŲëŲ ɷ originel », non perturbé 
par les activités humaines (soit presque un état théorique), mais il peut aussi être défini comme le 
ŇĎĮŁŁĎŵũ ďŲëŲ ëŲŲĎĮĤňëăŁĎɗ Ďň ŦũĎňëňŲ Ďň ĄōŇŦŲĎ ŁɶĮŇŦëĄŲ ĊĎŬ ëĄŲĮƐĮŲďŬ ĪŵŇëĮňĎŬɗ ŨŵĮ Ŧōŵũ ĄĎũŲëĮňŬ 
habitats sont mêmes essentielles à son maintien (habitats agro-ŦëŬŲōũëŵƖɦɖ !ģĮň ĊɶĪōŇōĤďňďĮŬĎũ ŬĎŬ 
travaux qui concernent de nombreux habitats, le MNHN défiňĮŲ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ũďģďũĎňĄĎ ĄōŇŇĎ Łɶɷ état optimal 
souhaité »ɗ ŬōĮŲ ŁɶďŲëŲ ƐĮŬď ëŵ ŲũěŬ ŁōňĤ ŲĎũŇĎɖ :ɶĎŬŲ ŁɶďŲëŲ ĄōũũĎŬŦōňĊëňŲ ŬōĮŲ ü ŵň ďŨŵĮŁĮăũĎ ëƐĎĄ ŁĎŬ 
activités humaines (habitats agro-pastoraux) ou un état naturel ou semi-naturel peu ou pas perturbé pour 
les autres habitats. En introduisant la notion « souhaitée » dans sa définition, le MNHN inclut ici la notion 
ĊĎ ĄĪōĮƖ ĊëňŬ ŁĎŬ ōăļĎĄŲĮģŬ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōňɖ lɶďŲëŲ ĊĎ ũďģďũĎňĄĎ ĊĎƐĮĎňŲ ëŁōũŬ ģĮƖď en fonction des 
ōăļĎĄŲĮģŬ ëŵ ŁōňĤ ŲĎũŇĎ Ŧōŵũ ŁɶĪëăĮŲëŲɗ ëĮňŬĮ que de la cible opérationnelle du gestionnaire et peut être 
adapté.10  
 

                                                      
7 Directive 92/43/CEE du Conseil, du 21 mai 1002, concernant la conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de la 
flore sauvages (JOUE L206 du 22/07/11992, p7-50) 
8 BENSETTITI F., PUISSANCE, R., LEPAREUR, F., TOUROULT, J. & MACIEJEWSKI, L., 2012. EƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ 
ĪëăĮŲëŲŬ ĎŲ ĊĎŬ ĎŬŦěĄĎŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎ ɭ Guide méthodologique ɭ DHFF article 17, 2077 ɭ 2012. Version 1 ɭ Février 2012. 
Rapport SPN 2012-27, Service du patrimoine naturel, MNHN, Paris, 76p + annexes. 
9 DELBOSC, P. et al. Assessing the conservation status of coastal habitats under Article 17 of the EU Habitats Directive. Biol. Conserv. 
254 (2021) 108935. 
10 MACIEJEWSKI, L., 2016. EŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ģōũĎŬŲĮĎũŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎɗ EƐëŁŵëŲĮōň ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ Ċŵ ŬĮŲĎ rëŲŵũë 
2000, Version 2. Tome 1 ɘ ĊďģĮňĮŲĮōňŬɗ ĄōňĄĎŦŲŬ ĎŲ ďŁďŇĎňŲŬ ĊɶďĄōŁōĤĮĎ. Mars 2016. Rapport SPN 2016-75, Service du patrimoine 
ňëŲŵũĎŁɗ qŵŬďŵŇ ňëŲĮōňëŁ Ċɶ[ĮŬŲōĮũĎ ňëŲŵũĎŁŁĎɗ ¯ëũĮŬɖ ȥȟŦɖ 
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Figure 3. Représentation schématique d'une valeur 

de référence, tiré de BENSETTITI, 2006. 

lɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň Ċɶŵň ĪëăĮŲëŲɗ ĄōŇŇĎ ŲōŵŲ ďŲëŲ ăĮōŁōĤĮŨŵĎɗ ŦĎŵŲ ŬɶĮňŬĄũĮũĎ Ŭŵũ ŵň ĤũëĊĮĎňŲɗ ëŁŁëňŲ Ċŵ 
mauvais état de conservation au bon état de conservation comme illustré sur la Figure 2ɖ :ɶĎŬŲ Ŭŵũ ĄĎ 
gradient ŨŵɶĎŬŲ placé ŁɶďŲëŲ ĊĎ ũďģďũĎňĄĎɖ  
 

Toutefois, il est souvent nécessaire de déterminer des valeurs de références pour savoir dans quelle 
ĄŁëŬŬĎ ĊɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ŬĎ ŲũōŵƐĎ ŁɶĪëăĮŲëŲ ōăŬĎũƐďɖ ¾ňĎ ƐëŁĎŵũ ĊĎ ũďģďũĎňĄĎ ŬĎ ĊďģĮňĮŲ comme « une 
valeur seuil au-ĊĎŁü ĊĎ ŁëŨŵĎŁŁĎ ŁɶĪëăĮŲëŲ ōŵ ŁɶĎŬŦěĄĎ ĎŬŲ ĄōňŬĮĊďũď ĄōŇŇĎ Ďň état de conservation favorable 
au regard du paramètre considéré ».11 Les discussions autour de ces valeurs-seuils sont tout aussi 
ĊĮģģĮĄĮŁĎŬ ŨŵĎ ĄĎŁŁĎŬ ëŵŲōŵũ ĊĎ Łë ĊďģĮňĮŲĮōň ĊɶďŲëŲ ĊĎ ũďģďũĎňĄĎɖ DŁŁĎs peuvent en effet se baser sur une 
valeur historique (qui ne correspond pas à la situation actuelle et peut elle-même correspondre à une 
ŦďũĮōĊĎ ōż ŁɶĪëăĮŲëŲ ďŲëĮŲ Ċďļü ĊďĤũëĊďɦɗ ŵňĎ ƐëŁĎŵũ ŦōŲĎňŲĮĎŁŁĎ ou idéale (mais qui peut davantage 
ĄōũũĎŬŦōňĊũĎ ü ŵňĎ ƐëŁĎŵũ ŇëƖĮŇëŁĎ ōŵ ĮĊďëŁĮŬďĎ Ũŵɶü ŁɶďŲëŲ ĊĎ ũďģďũĎňĄĎ), des modélisations, ou encore 
en étudiant leur variabilité spatiale et temporelle vis-à-ƐĮŬ Ċɶŵň ĄĎũŲëĮň ňōŇăũĎ ĊĎ ŦëũëŇěŲũĎŬ et dont les 
bornes pourront servir pour définir les valeurs de référence.12 
 
Néanmoins, cet état de référence ainsi que les valeurs de 
références associées reste très difficile à appréhender et à 
ģĮƖĎũ ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ ĊĎ ŁɶĪëăĮŲëŲ ŲōŵŲ ĎňŲĮĎũɗ ōŵ ŇĒŇĎ ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ 
ĊɶŵňĎ région biogéographique. Il est donc plutôt déterminé à 
ŁɶďĄĪĎŁŁĎ Ċɶŵň ŬĮŲĎɗ ōŵ ĊĎ ŨŵĎŁŨŵĎŬ ŬĮŲĎŬɖ  
 
De plus, par manque de données, ces valeurs de références 
sont souvent déterminées à ĊĮũĎ ĊɶĎƖŦĎũŲŬɗ ĄĎ ŨŵĮ ŦĎŵŲ ŦōŬĎũ 
ĊĎŬ ŦũōăŁěŇĎŬ ĊĎ ũďŦďŲëăĮŁĮŲď ĎŲ Ċɶōbjectivité.  
 
État de référence et valeurs de références sont donc des 
ňōŲĮōňŬ ĎŬŬĎňŲĮĎŁŁĎŬ Ŧōŵũ ŦĎũŇĎŲŲũĎ ŁɶďƐëŁŵëŲĮōň ĎŲ ŁĎ ŬŵĮƐĮ ĊĎ 
ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň Ċɶŵň ĪëăĮŲëŲɖ 
 
 
 
 
 
 
 

                                                      
11 BENSETTITI, F., COMBROUX, I., DASZKIEWICZ, P., 2006. EƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ ŁɶEŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ [ëăĮŲëŲŬ ĎŲ DŬŦěĄĎŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ 
communautaire ɭ 2006-2007. Document 2 ɭ Guide méthodologique. Version 4. Service du Patrimoine Naturel, MNHN, Paris, 58p + 
annexes 
12 STODDARD et al., 2006. Setting expectations for the ecological condition of streams: the concept of reference condition. Ecol. Appl. 
16(4) pp.1267-1276. 

Figure 2. Gradient de l'état de conservation, tiré de MACIEJEWSKI, 2012. 
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2.2.2 Évaluation ĎŲ ŬŵĮƐĮ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň 
 

 EƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ ňëŲĮōňëŁĎ ĎŲ ĎŵũōŦďĎňňĎ 
 
lɶ¾ňĮōň DŵũōŦďĎňňĎ (UE) ĮŇŦōŬĎ ŵň ũëŦŦōũŲëĤĎ ŲōŵŬ ŁĎŬ ŬĮƖ ëňŬ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ĎŬŦěĄĎŬ ĎŲ 
des habitats concernés par la DHFF (Article 17). Chaque État membre réalise un rapportage national, qui 
est ensuite transmis à la Commission Européenne. 
Lors de ce rapportage pour les HIC, quatre paramètresɗ ŨŵĮ ĎňŲũĎňŲ ĊëňŬ Łë ĊďģĮňĮŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ 
conservation, doivent être évalués :  

- Aire de répartition ɘ ŁĮŇĮŲĎŬ ŬŦëŲĮëŁĎŬ Ŭŵũ ŁĎŬŨŵĎŁŁĎŬ ĎŬŲ ŦũďŬĎňŲ Łɶhabitat ; 
- Surface occupée ; 
- Structure et fonction s ɘ ŬŲũŵĄŲŵũĎ ĎŲ ģōňĄŲĮōňŬ ŨŵĮ ŬōňŲ ňďĄĎŬŬëĮũĎŬ ëŵ ŇëĮňŲĮĎň ĊĎ ŁɶĪëăĮŲëŲ Ŭŵũ ŁĎ 
ŁōňĤ ŲĎũŇĎ ëĮňŬĮ Ũŵɶŵň ŬŲëŲŵŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ģëƐōũëăŁĎ Ŧōŵũ ŬĎŬ ĎŬŦěĄĎŬ ŲƗŦĮŨŵĎŬ ; 

- Perspectives futures. 
 

lɶďŲëŲ ģëƐōũëăŁĎ ɥĮňdicateur vert), défavorable insuffisant (indicateur orange), défavorable mauvais 
ɥĮňĊĮĄëŲĎŵũ ũōŵĤĎɦ ōŵ ĮňĄōňňŵ ĎŬŲ ëŲŲũĮăŵď ü ĄĪëŨŵĎ ŦëũëŇěŲũĎ Ŧōŵũ Łɶ[^: ďƐëŁŵďɖ La combinaison des 
ũďŬŵŁŲëŲŬ ĊĎ ĄĎŬ ŦëũëŇěŲũĎŬ ŦĎũŇĎŲ ĊĎ ĊďŲĎũŇĮňĎũ ŁĎ ŬŲëŲŵŲ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ Ąōňservation de Łɶ[^:. Le détail de 
Łë ŇëŲũĮĄĎ ĊɶďƐëŁŵëŲĮōň ĎŬŲ ĊĮŬŦōňĮăŁĎ Ďň ANNEXE 1. 
 
lɶďŲŵĊĎ ĊĎ ĄĪëĄŵň ĊĎ ĄĎŬ quatre paramètres nécessite des méthodes adaptées et différentes approches 
et méthodes ont été développées pour étudier ces paramètres. 

Dň VũëňĄĎɗ ĄĎ ŬōňŲ ŁĎŬ :ōňŬĎũƐëŲōĮũĎŬ 9ōŲëňĮŨŵĎŬ rëŲĮōňëŵƖ ŨŵĮ ŬōňŲ ĄĪëũĤďŬ ĊɶďƐëŁŵĎũ ŁɶďŲëŲ ĊĎ 
conservation des HIC, sous la ĄōōũĊĮňëŲĮōň Ċŵ qŵŬĎŵŇ rëŲĮōňëŁ Ċɶ[ĮŬŲōĮũĎ rëŲŵũĎŁŁĎɖ 
 
qëĮŬ Łë ĄōňňëĮŬŬëňĄĎ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ňĎ ŬĎ ŁĮŇĮŲĎ ŦëŬ ëŵ ũëŦŦōũŲëĤĎ ĮŇŦōŬď Ŧëũ 
ŁɶëũŲĮĄŁĎ ȞȤ ĊĎ Łë @[VVɖ DŁŁĎ ĎŬŲ ďĤëŁĎŇĎňŲ ĮňŬĄũĮŲĎ ëŵ @ōĄŵŇĎňŲ ĊɶwăļĎĄŲĮģŬ ďŲëăŁĮ Ŧōŵũ ĄĪëŨŵĎ ŬĮŲe Natura 
2000, conformément aux objectifs de la DHFF tels que retranscris dans la loi française.13 Les animateurs 
ĊĎŬ ŬĮŲĎŬ rëŲŵũë ȟȝȝȝ ĊōĮƐĎňŲ ĊōňĄ ëŬŬŵũĎũ Łë ŬŵũƐĎĮŁŁëňĄĎ ĎŲ ŁɶďƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ 
ĪëăĮŲëŲŬ ĎŲ ĎŬŦěĄĎŬ Ċɶ^ňŲďũĒŲ :ōŇŇŵňëŵŲëĮũĎŬ ŦũďŬĎňŲŬ Ŭŵũ ŁĎŬ ŬĮŲĎŬɖ 
 

 Évaluation ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ ĊĎŬ ŬĮŲĎŬ rëŲŵũë 2000 
 
¯ōŵũ ũďŦōňĊũĎ ëŵƖ ōăļĎĄŲĮģŬ ĊĎ Łë @[VVɗ ŁĎŬ ĤĎŬŲĮōňňëĮũĎŬ ĊōĮƐĎňŲ ĒŲũĎ ĄëŦëăŁĎŬ ĊĎ ĄōňňëĮŲũĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ 
conservation des sites Natura 2000.  
!ģĮň ĊĎ ģëĮũĎ Łë ĊĮģģďũĎňĄĎ ëƐĎĄ ŁɶďƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ ĊĎ Łë ũďĤĮōň 
biogéographique, le terme « statut de conservation » est remplacé par « degré de conservation » dans 
les Formulaires Standards de Données, et le statut de chaque HIC ou EIC est décrit selon les classes 
« excellent », « bon » ou « moyen ». 14 
 
LɶďƐëŁŵëŲĮōň (ou « assessment ») ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊōĮŲ ŦĎũŇĎŲŲũĎ ĊɶëŦŦōũŲĎũ ŵňĎ ũďŦōňŬĎ ü ŵňĎ 
ŨŵĎŬŲĮōň ŬŦďĄĮģĮŨŵĎ ĎŲ ĊɶëŦŦōũŲĎũ ŵň ļŵĤĎŇĎňŲ ĊɶĎňŬĎŇăŁĎɗ ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ Ċɶŵň ŬĮŲĎ ōŵ ĊɶŵňĎ ŦëũĄĎŁŁĎɖ  
 

                                                      
13 Articles L.414-1 à L.414-3 et R.414-ȞȞ Ċŵ :ōĊĎ ĊĎ ŁɶDňƐĮũōňňĎŇĎňŲɖ 
14 BENSETTITI F., PUISSANCE, R., LEPAREUR, F., TOUROULT, J., MACIEJEWSKI, L., 2012. EƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ 
ĪëăĮŲëŲŬ ĎŲ ĊĎŬ ĎŬŦěĄĎŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎ ɭ Guide méthodologique ɭ DHFF article 17, 2077 ɭ 2012. Version 1 ɭ Février 2012. 
Rapport SPN 2012-27, Service du patrimoine naturel, MNHN, Paris, 76p + annexes. 
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lĎ qr[r ë ĊďƐĎŁōŦŦď ŵň ĤŵĮĊĎ ŇďŲĪōĊōŁōĤĮŨŵĎ Ŧōŵũ ŁɶďƐëŁŵëŲĮōň ĊĎŬ [^:15 ĎŲ ĊĎŬ ĎŬŦěĄĎŬ Ċɶ^ňŲďũĒŲ 
Communautaire ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ ĊĎŬ ŬĮŲĎŬ rëŲŵũë ȟȝȝȝɗ ëĮňŬĮ ŨŵĎ ŦŁŵŬĮĎŵũŬ ĤũĮŁŁĎŬ ĊɶďƐëŁŵëŲĮōňŬ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ 
conservation pour divers HIC, comme les habitats agro-pastoraux, les habitats forestiers, etc.16,17.  
 
Ces outils permettent ĊɶďƐëŁŵĎũ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň Ċɶŵň [^: Ŭŵũ ŵň ŬĮŲĎ ĎŲ ü ŵň ĮňŬŲëňŲ Ųɖ 
 
^Ł ĎŬŲ ĮňŲďũĎŬŬëňŲ ĊĎ ĊĮŬŦōŬĎũ ëĮňŬĮ ĊɶŵňĎ ăëŬĎ ŇďŲĪōĊōŁōĤĮŨŵĎ ŬōŁĮĊĎ ĎŲ ĪōŇōĤěňĎɗ ŦĎũŇĎŲŲëňŲ ĊɶďƐëŁŵĎũ 
selon des principes méthodologiques communs de nombreux habitats.  
 
Cependant, ĄĎŬ ŇďŲĪōĊĎŬ ňĎ ŬōňŲ ŦëŬ ŲōŵļōŵũŬ ëĊëŦŲďĎŬ ëŵƖ ăĎŬōĮňŬ ĊĎŬ ďƐëŁŵëŲĎŵũŬɖ »ōŵŲ ĊɶëăōũĊɗ Łë 
ŦōũŲďĎ ňëŲĮōňëŁĎ ĊĎ ĄĎŬ ĤũĮŁŁĎŬ ĊɶďƐëŁŵëŲĮōňŬ ũĎňĊ ŁĎŵũ ëŦŦŁĮĄëŲĮōň ũďĤĮōňëŁĎ ŦĎŵ pertinente . Les listes 
ģŁōũĮŬŲĮŨŵĎŬ ĎŲ ŁĎŬ ĄũĮŲěũĎŬ ňɶďŲëňŲ ŦëŬ ũďĤĮōňëŁĮŬďs, des particularités locales dans la végétation peuvent 
impacter les évaluations, ou au contraire ne pas être prises en compte quand elles le devraient. 
 
Et sŵũŲōŵŲɗ ŬĮ ĄĎŲŲĎ ŇďŲĪōĊōŁōĤĮĎ ŦĎũŇĎŲ ĊɶďƐëŁŵĎũ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň Ċɶŵň ŬĮŲĎ ü ŵň ĮňŬŲëňŲ Ųɗ ĎŁŁĎ ňĎ 
répond pas à toutes les exigences du rapportage exigé par la Commission Européenne.18 
 
En particulier, le paramètre « structure et fonctions  » est difficile à évaluer par une analyse à un instant T. 
:ĎũŲëĮňŬ ŦëũëŇěŲũĎŬ ĊĎŬ ĤũĮŁŁĎŬ ĊɶďƐëŁŵëŲĮōň ƐĮŬĎňŲ ü ŁɶëŦŦũďĪĎňĊĎũ ɥpar exemple, paramètre 
« composition floristique  ɸ ëƐĎĄ ŦũďŬĎňĄĎ Ċŵ ĄōũŲěĤĎ ĊɶĎŬŦěĄĎŬ ĊĎ ģëŵĄĪĎŬ ōŵ ĊɶĎŬŦěĄĎŬ ĎŵŲũōŦĪĮŁĎŬ 
ĊëňŬ Łë ĤũĮŁŁĎ ĊɶďƐëŁŵëŲĮōň ĊĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ëĤũō-pastoraux du MNHN19, ou ĊëňŬ ŁĎŬ ĤũĮŁŁĎŬ ĊɶďƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ Łɶ[^: 
1410-3 du CBN SA20). Néanmoins, son évaluation fine ňďĄĎŬŬĮŲĎ ŵňĎ ëňëŁƗŬĎ ĊĎ ŁɶďƐōŁŵŲĮōň ĊĎ Łë ƐďĤďŲëŲĮōňɗ 
réalisée avec un suivi sur le long terme.  
 

                                                      
15 BENSETITTI F. et al. 2012. Cf. note de bas de page 15. 
16 MACIEJEWSKI, L. 2012. État de conservation des habitats agropastoraux ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎ ɭ qďŲĪōĊĎ ĊɶďƐëŁŵëŲĮōň ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ 
du site Natura 2000ɖ ²ëŦŦōũŲ ĊɶďŲŵĊĎɗ ÑȞɖ µĎũƐĮĄĎ Ċŵ ¯ëŲũĮŇōĮňĎ rëŲŵũĎŁɗ qr[rɖ ȞȟȝŦ 
17 MACIEJEWSKI, L., 2016. EŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ģōũĎŬŲĮĎũŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎɗ EƐëŁŵëŲĮōň ü ŁɶďĄĪelle du site Natura 
2000, Version 2. Tome 1 ɘ ĊďģĮňĮŲĮōňŬɗ ĄōňĄĎŦŲŬ ĎŲ ďŁďŇĎňŲŬ ĊɶďĄōŁōĤĮĎ. Mars 2016. Rapport SPN 2016-75, Service du patrimoine 
ňëŲŵũĎŁɗ qŵŬďŵŇ ňëŲĮōňëŁ Ċɶ[ĮŬŲōĮũĎ ňëŲŵũĎŁŁĎɗ ¯ëũĮŬɖ ȥȟŦɖ 
18 CLERO, C., ROMEYER, K., LE FOULER, A., 2020 (non publié). µŵĮƐĮ ĎŲ ďƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ 
communautaires des pelouses calcaires ɭ qďŲĪōĊōŁōĤĮĎɗ ĤũĮŁŁĎ ĊɶďƐëŁŵëŲĮōň ĎŲ ëňëŁƗŬĎ ĊĮëĄĪũōňĮŨŵĎ ȟȝȞȠ-2019. Conservatoire 
Botanique National Sud-Atlantique, 74p + annexes. 
19 MACIEJEWSKI, L. 2012. EŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ëĤũōŦëŬŲōũëŵƖ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎ ɭ qďŲĪōĊĎ ĊɶďƐëŁŵëŲĮōň ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ 
du site Natura 2000ɖ ²ëŦŦōũŲ ĊɶďŲŵĊĎɗ ÑȞɖ µĎũƐĮĄĎ Ċŵ ¯ëŲũĮŇōĮňĎ rëŲŵũĎŁɗ qr[rɖ ȞȟȝŦ 
20 BEUDIN, T., LAFON, P., LE FOULER, A., 2016. Évaluation ĎŲ ŬŵĮƐĮ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ŦũëĮũĮĎŬ ëŁŁŵƐĮëŁĎŬ Ċɶ!ŨŵĮŲëĮňĎ. 
Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique. 23p + annexes. 
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Figure 4.Etats de conservation des HIC pour chaque région 

biogéographique sur la période 2013-2018 (tiré de EEA, 2020) 

Figure 5. Etats de conservation des HIC sur la période 2013-

2018 (tiré de EEA, 2020) 

 

ENCADRÉ 1. RAPPORTAGE A LA COMMISSION EUROPEENNE SUR LA PÉRIODE 2013-2018 21 

 

Le dernier rapportage couvre la période 2013-2018. 
¯ũěŬ ĊĎ ȥȞȥ ũëŦŦōũŲŬ ĊɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ü 
ŁɶďĄĪĎŁŁĎ ĊĎ Łɶ¾ňĮōň DŵũōŦďĎňňĎ ōňŲ ďŲď ëňëŁƗŬďŬɖ22 

Les prairies, qui représentent 15% des HIC en Union 
Européenne, font parties des habitats jugés les plus 
dégradés, avec 49% en statut de conservation 
mauvais et plus de 30% en état de conservation 
insuffisant.  

De plus, la région biogéographique Atlantique, dont 
la partie française couvre environ un tiers, 
correspond à la région avec la plus faible proportion 
ĊɶĪëăĮŲëŲŬ Ďň ăōň ďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ɥŬōĮŲ ȡ ʤɦ ĎŲ ŁĎ 
ŦŁŵŬ ģōũŲ ŲëŵƖ ĊɶĪëăĮŲëŲŬ Ďň ŇëŵƐëĮŬ ďŲëŲ ĊĎ 
conservation (plus de 50%), tout particulièrement au 
niveau des prairies, des forêts et des habitats 
côtiers.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Remarque : Les données issues des rapportages du Royaume-Uni sont incluses dans le rapport et les analyses. En conséquence, 
ŁɶďƐōŁŵŲĮōň ĎňŲũĎ ŁĎŬ ũëŦŦōũŲëĤĎŬ ȟȝȞȠ-2018 et 2019-2025 sera à analyser avec précaution pour tous les HIC présents au Royaume-
¾ňĮɖ rďëňŇōĮňŬɗ ĊëňŬ ŁĎ ĄëĊũĎ ĊĎŬ [^: ŦũëĮũĮëŵƖ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĊëňŬ ĄĎŲŲĎ ďŲŵĊĎɗ Łɶ[^: ȞȡȞȝ ňɶĎŬŲ pas présent au Royaume-Uni.23 et le 6510 
est rare (moins de 1500 ha).24 Le départ du Royaume-¾ňĮ ĊĎ Łɶ¾ňĮōň DŵũōŦďĎňňĎ ňɶĮňģŁŵĎňĄĎũë ĊōňĄ ŦëŬ ŁĎŬ ũëŦŦōũŲëĤĎŬ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ 
conservation de ces deux habitats  

                                                      
21 European Environment Agency, 2020. State of nature in the EU ɭ Results from reporting under the nature directives 2013-2018. EEA 
Report, No10/2020, 142p. 
22 ¾ň ũëŦŦōũŲ ĄōũũĎŬŦōňĊ ëŵ ũëŦŦōũŲëĤĎ Ŧëũ ŵň EŲëŲ ŇĎŇăũĎ Ċŵ ŬŲëŲŵŲ Ċɶŵň ĪëăĮŲëŲɗ ĊëňŬ ŵňĎ ũďĤĮōň ăĮōĤďōĤũëŦĪĮŨŵĎɖ ȥȟȥ ũëŦŦōũŲŬ 
ont été soumis à la Commission dont 818 ont été inclus dans les analyses. 
23 1330 Atlantic salt meadows (Glauco-Puccinellietalia maritimae). Joint Nature Conservation Committee (JNCC). Consulté le 
30/06/2022, disponible sur http://sac.jncc.gov.uk/habitat/H1330/  
24 6510 Lowland hay meadows (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis). Joint Nature Conservation Committee (JNCC). 
Consulté le 30/06/2022, disponible sur http://sac.jncc.gov.uk/habitat/H6510/ 

Figure 6. Etats de conservation pour chaque paramètre 

de lôArticle 17 de la DHFF pour les HIC sur la p®riode 

2013-2018 (tiré de EEA, 2020) 
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 µŵĮƐĮ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň 

 
 Principe de la surveillance des habitats 

 
Le suivi (ou « monitoring ɸɦ Ċɶŵň ĪëăĮŲëŲ ĄōňŬĮŬŲĎ ü ƐďũĮģĮĎũ ŁĎ ňĮƐĎëŵ ĊĎ ĄōňģōũŇĮŲď ĊɶŵňĎ ĎňŲĮŲď Ŧëũ ũëŦŦōũŲ 
à un état donné, ou recherché, au cours du temps.25  
 
Il est alors possible ĊɶďƐëŁŵĎũ ŁɶďƐōŁŵŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň Ċɶŵň [^: ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ Ċŵ ŬĮŲĎ rëŲŵũë 
ȟȝȝȝ ŇëĮŬ ëŵŬŬĮ ü ŁɶďĄĪĎŁŁĎ ăĮōĤďōĤũëŦĪĮŨŵĎ ĎŲ Ŭŵũ ŵň ŦëŬ ĊĎ ŲĎŇŦŬ ŁōňĤɖ 
 
Ce suivi impose la plupart du temps une collecte de données sur le long terme sur des sites/parcelles 
dont la localisation ĎŬŲ ģĮƖĎɗ ëģĮň ĊĎ ŦōŵƐōĮũ ĊďŲĎĄŲĎũ ŵňĎ ďƐōŁŵŲĮōň ĊĎ ŁɶĪëăĮŲëŲ ŦũďŬĎňŲɖ ¯ōŵũ ĄĎŁëɗ Łë 
ƐďĤďŲëŲĮōň ĎŬŲ ŵň ĎƖĄĎŁŁĎňŲ ĮňŲďĤũëŲĎŵũ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň Ċɶŵň ĪëăĮŲëŲ26ɗ Ąëũ ĎŁŁĎ ŦĎũŇĎŲ ĊɶĮňŲďĤũĎũ 
des éléments comme le climat et le type de sol et est sensible à la gestion (pâturage, fauche) ou absence 
ĊĎ ĤĎŬŲĮōň ɥģĎũŇĎŲŵũĎ ĊĎŬ ŇĮŁĮĎŵƖɦɖ lɶďƐōŁŵŲĮōň ĊĎ Łë ƐďĤďŲëŲĮōň Ɛë ŦĎũŇĎŲŲũĎ ĊĎ ŇĎŲŲũĎ Ďň ďƐĮĊĎňĄĎ ŵňĎ 
ďƐōŁŵŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎ ŁɶĪëăĮŲëŲɖ lɶŵŲĮŁĮŬëŲĮōň ĊĎ Łë ģëŵňĎ ĎŲ ĊĎŬ ŦëũëŇěŲũĎŬ Ċŵ ŬōŁ ŦĎŵƐĎňŲ 
ĒŲũĎ ëŬŬōĄĮďŬ ü ŁɶďŲŵĊĎ ĊĎ Łë ƐďĤďŲëŲĮōň Ŧōŵũ ďŲŵĊĮĎũ ŁĎŬ [^:ɗ ŇëĮŬ ĄĎŬ ŇďŲĪōĊĎŬ ňĎ ŬōňŲ ŦëŬ ĎŇŦŁōƗďĎŬ 
au CBN SA. 
 
En règle générale, pour réaliser un suivi de végétation, un quadrat, un transect de taille fixe ou tout autre 
dispositif de suivi est repéré de la façon la plus précise possible (piquets, cartographie, photographies, 
coordonnées GPS, etc.) puis la végétation est relevée. 
Les protocoles de relevé peuvent varier en fonction des évaluateurs et des milieux (surface 
intégralement ou partiellement relevée, relevé en présence/absence ou indices de recouvrement, 
ŲũëňŬĎĄŲŬ ōŵ ŨŵëĊũëŲŬɗ ĎŲĄɖɦ ŇëĮŬ ŁɶōăļĎĄŲĮģ ĎŬŲ ĊĎ ũďëŁĮŬĎũ ĄĎ ũĎŁĎƐď Ŭŵũ ŁĎ ŇĒŇĎ ĎŬŦëĄĎ ü ĮňŲĎũƐëŁŁĎŬ ĊĎ 
temps réguliers, afin de détecter une évolution de la végétation.27,28 
 
Ces dispositifs dĎ ŬŵĮƐĮ ƐĮŬĎňŲ Ďň ŦëũŲĮĄŵŁĮĎũ ŁɶďƐëŁŵëŲĮōň Ċŵ ŦëũëŇěŲũĎ ɷ structure et fonctions  » de la 
@[VV ĎŲ ŦĎũŇĎŲŲĎňŲ ŵňĎ ďƐëŁŵëŲĮōň Ŭŵũ ŁĎ ŁōňĤ ŲĎũŇĎ ĊĎ ŁɶĪëăĮŲëŲ ĎŲ ĊĎ Ŭōň ďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōňɖ 
 
La mise en place de dispositifs de suivi permet de ne pas recourir au ĊĮũĎ ĊɶĎƖŦĎũŲŬɗ ŇďŲĪōĊĎ ŲũěŬ 
ģũďŨŵĎňŲĎ Ŧōŵũ ŁɶďƐëŁŵëŲĮōň Ċŵ ŦëũëŇěŲũĎ ɷ structure et fonctions  », en raison de la difficulté de son 
évaluation. Pourtant, le mauvais état général des habitats observé lors des derniers rapportages et 
ũëŦŦōũŲď ĊëňŬ ŁɶENCADRÉ 1, en particulier dans la région biogéographique Atlantique et sur les habitats 
agro-pastoraux, doit encourager les évaluateurs à recourir à des protocoles de suivi objectifs et bien 
construits.  

 
 

 

 

 

 

 

                                                      
25 BENSETTITI F., PUISSANCE, R., LEPAREUR, F., TOUROULT, J., MACIEJEWSKI, L., 2012. EƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ 
habitats et des eŬŦěĄĎŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎ ɭ Guide méthodologique ɭ DHFF article 17, 2077 ɭ 2012. Version 1 ɭ Février 2012. 
Rapport SPN 2012-27, Service du patrimoine naturel, MNHN, Paris, 76p + annexes. 
26 ALARD, D. 2001. Suivi scientifique des habitats calcicoles. Programme Life-Nature « Espèce prioritaires, pelouses et éboulis du 
bassin aval de la Seine ».17p 
27 ALARD, D. 2001. Cf note de bas de page 23. 
28 ANGELINI, P., CASELLA, L, GRIGNETTI, A., GENOVESI, P. (ed), 2016. Manuali per il monitoraggio di specie e habitat di interesse 
comunitario (Direttiva 92/43/CEE) in Italia : habitat. ISPRA, Serie Manuali e linee guida, 142/2016, 280p. 
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 Programmes nationaux 
 
Deux programmes nationaux ont récemment été engagés sur la problématique du suivi au long terme de 
ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ : 
 
¶ Programme national de surveillance de la biodiversité terrestre29,30 

 
Le programme national de surveillance de la biodiversité terrestre doit permettre de mettre en place un 
réseau de surveillance de la biodiversité sur le territoire national, sur le long terme, afin de connaitre son 
état de conservation et ses menaces. Ce programme a été formalisé dans le Plan biodiversité adopté le 4 
ļŵĮŁŁĎŲ ȟȝȞȥɖ :Ď ŦũōĤũëŇŇĎ ĎŬŲ Ĥďũď Ŧëũ ŁɶŵňĮŲď ¯ëŲũĮrëŲ Ċŵ qr[r ĎŲ ë ďŲď ŁëňĄď Ďň ȟȝȟȞɖ 
 
lɶōăļĎĄŲĮģ ĎŬŲ ĊĎ ĊĮŬŦōŬĎũ Ċɶŵň ĊĮŬŦōŬĮtif opérationnel de surveillance pour répondre à des besoins de 
suivi robustes et sur le long terme. Les dispositifs de surveillance existants sont revus et rassemblés 
dans un ensemble cohérent et de nouveaux dispositifs complémentaires sont conçus et déployés, 
suivant une logique état-pressions-menaces et avec un emboitement des suivis. 
 
¯ŁŵŬĮĎŵũŬ ĤũōŵŦĎŬ ĊĎ ŲũëƐëĮŁ ŲũëƐëĮŁŁĎňŲ ëĄŲŵĎŁŁĎŇĎňŲ ëŵ ũĎĄĎňŬĎŇĎňŲ ĎŲ ü ŁɶëŇďŁĮōũëŲĮōň ĊĎŬ ĊĮŬŦōŬĮŲĮģŬ ĊĎ 
suivis existants et mènent une réflexion sur les méthodes statistiques et stratégies ĊɶďĄĪëňŲĮŁŁōňňëĤĎ ü 
employer. 
 
 
¶ PréģĮĤŵũëŲĮōň Ċɶŵň ũďŬĎëŵ ĊĎ Surveillance ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ëĤũō-pastoraux de 

France métropolitaine (PréSur) 
 

:Ď ŦũōĤũëŇŇĎ ũďŬŵŁŲĎ Ċɶŵň Appel à qëňĮģĎŬŲëŲĮōňŬ Ċɶ^ňŲďũĒŲ ĊĎ ŁɶwģģĮĄĎ Français de la Biodiversité (OFB) 
auquel a répondu le réseau des CBN sur le thème « Amélioration de la surveillance terrestre des espèces 
et habitats à enjeux de conservation » au printemps 2021. 
 
Il est porté par le CBN Méditerranéen de Porquerolles intégré à un consortium formé des CBN de France 
ŇďŲũōŦōŁĮŲëĮňĎɗ Ċŵ qr[r ĎŲ ĊĎ Łɶ^r²!Dɖ 
 
Les objectifs sont de produire un état des lieux des indicateurs, des données et méthodes de collecte 
ëĮňŬĮ Ũŵɶŵň ŦŁëň ĊɶďĄĪëňŲĮŁŁōňňëĤĎ ŦĎũŇĎŲŲëňŲ ĊĎ ĊďŦŁōƗĎũ ŵň ũďŬĎëŵ ōŦďũëŲĮōňňĎŁ ĊĎ ŬŵũƐĎĮŁŁëňĄĎ ĊĎ ŁɶďŲëŲ 
de conservation des habitats agro-pastoraux. 
 
lĎ ĄōňŬōũŲĮŵŇ ĊōĮŲ ũĎňĊũĎ ŬĎŬ ĄōňĄŁŵŬĮōňŬ Ŧōŵũ ŁɶëŵŲōŇňĎ ȟȝȟȠɖ  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                      
29 Surveillance de la biodiversité terrestre. PatriNat, MNHN. Disponible sur https://www.patrinat.fr/fr/surveillance -de-la-
biodiversite-terrestre -6806, consultée le 17/07/2022 
30 LEVEQUE, A., 18/062021. Réunion de lancement ɭ Programme national de surveillance de la biodiversité terrestre, présentation 
générale et gouvernance. [présentation Power-Point]. Unité PatriNat, MNHN, Paris. 

https://www.patrinat.fr/fr/surveillance-de-la-biodiversite-terrestre-6806
https://www.patrinat.fr/fr/surveillance-de-la-biodiversite-terrestre-6806
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2.3 Suivi des HIC en Nouvelle-Aquitaine 
 
2.3.1 Suivis des HIC par le CBNSA 

 
lĎ ŬŵĮƐĮ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ conservation des habitats communautaires à travers des dispositifs de suivi 
statistiquement robustes et produisant des données quantitatives est donc désormais un point clé dans 
ŁɶďƐëŁŵëŲĮōň ĎŲ ŁĎ ŬŵĮƐĮ ĊĎ Łë ăĮōĊĮƐĎũŬĮŲď en France et en particulier dans le suivi des HIC.  
Ces dispositifs sont déjà employés depuis maintenant plus de 10 ans par le CBN SA en ex-Aquitaine et ex-
Poitou-Charente et depuis 2019 dans toute la Nouvelle-Aquitaine avec le concours des CBN MC et CBN 
PMP. 
 
Le CBN µ! ɥŦũďŬĎňŲď ĊëňŬ ŁɶErreur  ! Source du renvoi introuvable.31), comme tous les CBN en France, 
ë Ŧōŵũ ŇĮŬŬĮōň ŬŲëŲŵŲëĮũĎ ĊĎ ŦëũŲĮĄĮŦĎũ ü ŁɶďŁëăōũëŲĮōň ĎŲ ü Łë ŇĮŬĎ Ďň ťŵƐũĎ ĊĎ ŁɶĮňƐĎňŲëĮũĎ Ċŵ ŦëŲũĮŇōĮňĎ 
ňëŲŵũĎŁ ŇĎňŲĮōňňď ü ŁɶëũŲĮĄŁĎ lɖȡȞȞ-Ȟ ! Ċŵ :ōĊĎ ĊĎ ŁɶDňƐĮũōňňĎŇĎňŲɗ Ďň ĄĎ ŨŵĮ ĄōňĄĎũňĎ ŁĎŬ ďŁďŇĎňŲŬ ĊĎ Łë 
flore, de la fonge, des végétations et des habitats. A ces fins, il contribue au développement de méthodes 
ĎŲ ĊĎ ŦũōŲōĄōŁĎŬ ĊɶëĄŨŵĮŬĮŲĮōň ĊĎ ĊōňňďĎŬ Ďň ëŦŦŵĮ ëŵƖ ŦũōĤũëŇŇĎŬ ĊɶĮňƐĎňŲëĮũĎɗ ĊĎ ŬŵũƐĎĮŁŁëňĄĎɗ ĊĎ ŬŵĮƐĮ 
et de cartographie. A ce titre, le CBN SA coordonne ŁɶďƐëŁŵëŲĮōň ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ [^: Ŭŵũ Ŭōň 
ŲĎũũĮŲōĮũĎ ĊɶëĤũďŇĎňŲ ĎŲ ĊōĮŲ ģëĮũĎ ũĎŇōňŲĎũ ŬĎŬ ďƐëŁŵëŲĮōňŬ Ŧōŵũ ŁĎ ũëŦŦōũŲëĤĎ ü Łɶ¾D tous les six ans. Il a 
participé aux rapportages de 2006, 2012 et 2018. Ces évaluations doivent inclure les conclusions liées au 
paramètre « structure et fonctions  » pour lesquelles le CBN a eu recours au ĊĮũĎ ĊɶĎƖŦĎũŲŬ lors des deux 
premières campagnes de rapportage.  
 
@ĎŦŵĮŬ ȟȝȞȞ ĎŲ ëƐĎĄ ŁɶëŦŦŵĮ ĊĎ Łë @²D!l !ŨŵĮŲëĮňĎ ŦŵĮŬ rōŵƐĎŁŁĎ-Aquitaine, le CBN SA a développé un 
ĊĮŬŦōŬĮŲĮģ ĊĎ ŬŵĮƐĮ ĊĎŬ [^: ü ŁɶëĮĊĎ Ċɶŵň ũďŬĎëŵ ĊĎ ŦŁëĄĎŲŲĎŬ ŦĎũŇëňĎňŲĎŬ ĊďŦŁōƗďĎŬ Ŭŵũ ŵň ĤũëňĊ ňōŇăũĎ 
Ċɶ[^: ĊĎ Ŭōň ŲĎũũĮŲōĮũĎ ŬĎŁōň ŵň ŬĄhéma pluriannuel32 ɥµ¯!ɦɗ ëģĮň ĊĎ ŦëŁŁĮĎũ ëŵ ĊĮũĎ ĊɶĎƖŦĎũŲŬ ĎŲ ĊĎ 
construire un observatoire des HIC. 
 
lĎ µ¯! ŦŁëňĮģĮĎ ŁĎŬ ďŲŵĊĎŬ ĊɶëŇďŁĮōũëŲĮōň ĊĎŬ ĄōňňëĮŬŬëňĄĎŬ Ŭŵũ ŁĎŬ ƐďĤďŲëŲĮōňŬ ëĮňŬĮ ŨŵĎ ŁĎ ĊďŦŁōĮĎŇĎňŲ 
et la lecture/relecture des dispositifs de suivi Ŭŵũ ŁĎŬ ŬĮƖ ëňŬ Ċɶŵň ĄƗĄŁĎ ĊĎ ũëŦŦōũŲëĤĎɗ ŁĎŬ [^: Ċŵ ŲĎũũĮŲōĮũĎ 
étant regroupés en six grands ensembles ĊɶĪëăĮŲëŲɖ :ĎŬ ĎňŬĎŇăŁĎŬ ĎŲ Łë ŦŁëňĮģĮĄëŲĮōň Ċŵ ŬŵĮƐĮ Ŧōŵũ ŁĎŬ 
premiers cycles de rapportage sont disponibles en Figure 7. 
 
Ces dispositifs de suivi prennent la forme de quadrats dont la taille et la forme ont évolué en fonction des 
ũĎŲōŵũŬ ĊɶĎƖŦďũĮĎňĄĎ ĎŲ ĊĎŬ [^: ƐĮŬďŬɖ ^ŁŬ ĊōĮƐĎňŲ ĒŲũĎ ũĎŁŵŬ ŲōŵŬ ŁĎŬ 6 ans. 
 
En 2022, la région Nouvelle-!ŨŵĮŲëĮňĎ ĄōŇŦŲĎ ȟȝȥȡ ŦŁëĄĎŲŲĎŬ ĊĎ ŬŵũƐĎĮŁŁëňĄĎ ĊɶĪëăĮŲëŲŬɖ :Ď ĄĪĮģģũĎ ĮňĄŁŵŲ 
ŁĎŬ ŦŁëĄĎŲŲĎŬ ĮňŬŲëŁŁďĎŬ ĊëňŬ ŁĎ ĄëĊũĎ ĊĎ ŁɶwăŬĎũƐëŲōĮũĎ ĊĎŬ [^:ɗ ŁĎŬ ŦŁëĄĎŲŲĎŬ ĮňŬŲëŁŁďĎŬ ĊëňŬ ŁĎ ĄëĊũĎ Ċŵ 
programme « Sentinelles du Climat » qui, dans de nombreux cas, collecte ses données sous le même 
ģōũŇëŲ ŨŵĎ Ŧōŵũ ŁĎŬ [^: ĎŲ ĎňģĮň ŁĎŬ ŦŁëĄĎŲŲĎŬ ŇĮŬĎŬ Ďň ŦŁëĄĎ Ŧëũ ŁɶwģģĮĄĎ rëŲĮōňëŁ ĊĎŬ VōũĒŲŬ ɥwrVɦ Ŭŵũ ŁĎŬ 
dunes. 
 

                                                      
31 Site du Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique. Disponible sur www.cbnsa.fr, consultée le 16/07/2022 
32 LE FOULER, A., CAZE, G. 2012. µĄĪďŇë ŦŁŵũĮëňňŵĎŁ ĊĎ ŬŵĮƐĮ ĊĎ ŁɶďŲëŲ ĊĎ ĄōňŬĎũƐëŲĮōň ĊĎŬ ĪëăĮŲëŲŬ ĊɶĮňŲďũĒŲ ĄōŇŇŵňëŵŲëĮũĎŬ 
Ċɶ!ŨŵĮŲëĮňĎ. Audenge : Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique ; Bordeaux ɘ @ĮũĎĄŲĮōň ²ďĤĮōňëŁĎ ĊĎ ŁɶDňƐĮũōňňĎŇĎňŲɗ ĊĎ 
Łɶ!Ňďňagement et du Logement, Nouvelle-Aquitaine, 12p + annexes. 

http://www.cbnsa.fr/
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Figure 7. Grands ensembles d'habitats et planification des suivis d'après le Schéma pluriannuel du CBNSA (Le Fouler & 
Caze, 2011) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 














































































































