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Introduction

• Rappel du contexte de l’étude :
– Financement : Conseil régional Nouvelle Aquitaine, DREAL Nouvelle Aquitaine, 

FEDER pour Limousin.

– Opérateurs : IGN et CBNSA.

– Période de réalisation : juin 2019 à avril 2021.

– 27 avril 2021, 3ème et dernier comité de suivi.

• Plan de la présentation :
– Phase 1 : Cartographie et caractérisation des forêts présumées anciennes

– Phase 2 : Vieilles forêts potentielles

– Phase 3 : Méthode de caractérisation des vieilles forêts sur le terrain

• Définitions essentielles :
– Forêt ancienne : forêt n’ayant pas connu de défrichement depuis une date de 

référence qui doit être précisée (France métropolitaine : Milieu du XIXème siècle). 
Continuité de l’usage forestier du sol depuis cette date.

– Vieille forêt : forêt ancienne présentant des caractéristiques de maturité biologique 
avancée (stades de vieillissement et de sénescence du cycle sylvogénétique).



Phase 1 : Cartographie et  caractérisation des forêts 
anciennes de Nouvelle-Aquitaine



Plan de la présentation Phase I

A. Evolution des surfaces forestières entre la carte de l’Etat-
major et la période actuelle

B. Etude et caractérisation des forêts anciennes grâce aux 
données de l’Inventaire forestier national

C. Conclusion
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A. Evolution des surfaces forestières entre la carte de l’Etat-
major et la période actuelle

Limites de l’exercice : 

• Pas de confirmation de la continuité de l’état boisé entre carte 
Etat-major et BD Forêt V2®. 

>>> Forêts présumées anciennes

• Poids des données très lourd et région hétérogène (histoire, 
forêts)
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A. Evolution des surfaces forestières entre la carte de l’Etat-
major et la période actuelle

• Comparaison entre entités cartographiées en forêt entre Etat-
major, forêts anciennes et forêts disparues.

• Critères et données retenus :
– Surface totale et surface moyenne

– Taux de boisement

– % en surface des forêts anciennes // forêts Etat-major

– Indicateurs de répartition des forêts en fonction de leur surface

• 6 zones d’étude détaillées : Landes de Gascogne élargies, Adour, 
Pyrénées, Dordogne, Limousin, Poitou-Charentes et des 
éléments de synthèse régionale.

I. Phase I : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

A. Evolution des 
surfaces

B. Caractérisation
C. Conclusion

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts potentielles

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain



I. Phase I : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

A. Evolution des 
surfaces

B. Caractérisation
C. Conclusion

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts potentielles

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain



Carte des forêts 
Etat-major 
Landes de 

Gascogne élargies

Surface 
cartographiée 

510 000 ha

Taux de boisement 
Etat-major

23 %
Taux de boisement 

actuel 
51 %

Surface moyenne 
20 ha

Forêts > 100 ha
75 %

Surface maximum
60 000 ha
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Carte des forêts 
anciennes Landes 

de Gascogne 
élargies

Surface 
cartographiée 

417 000 ha

Part des FA // F EM

82 %

Surface moyenne 

18 ha

Forêts > 100 ha

67 %

Surface maximum

6 000 ha
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Carte des forêts 
disparues Landes 

de Gascogne 
élargies

Surface 
cartographiée 

89 000 ha

Surface moyenne 

3,4 ha

Surf disp > 100 ha

47 entités

Causes

Urbanisation

Agriculture

Infrastructures
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Carte des forêts 
Etat-major 

Poitou-Charentes

Surface 
cartographiée 

315 000 ha

Taux de boisement 
Etat-major

12 %
Taux de boisement 

actuel 
16 %

Surface moyenne 
10 ha

Forêts > 100 ha
53 %

Surface maximum
5 200 ha
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Carte des forêts 
anciennes et des 
forêts disparues 

Poitou-Charentes

Surface FA 
217 000 ha

Surface disparue
96 000 ha

Part des FA // F EM
69 %

Surface moyenne 
disparue 

3 ha
Surf disp > 100 ha

38 entités

Causes
Agriculture

Urbanisation
Infrastructures
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A. Evolution des surfaces forestières entre la carte de l’Etat-
major et la période actuelle

Conclusion

• Des secteurs avec des histoires différentes : 
– Landes Gascogne élargies et Pyrénées ont + conservé leurs forêts : 82 % et 

80 % des surfaces EM toujours en forêt.
– Limousin et Poitou-Charentes moins boisés lors période Etat-major : taux de 

boisement EM 12 %. 
– Limousin et Adour forêts très morcelées : surfaces moyennes EM 6 ha et 7 

ha, peu de forêts de + 100 ha.
– Dordogne et Pyrénées historiquement et toujours très boisés : taux de 

boisement EM 33 % et 26 % / actuels 45 % et 32 % ; surfaces moyennes EM 
21 ha et 22 ha.

• Des constantes au niveau régional :
– Des défrichements diffus sur toutes les zones étudiées réalisés entre 

période Etat-major et période actuelle : 72 % des forêts Etat-major 
devenues des forêts présumées anciennes aujourd’hui tandis que  + de 25 
% ont disparu.

– Du « grignotage » majoritaire (surface moyenne disparue 3 ha) mais aussi 
des défrichements d’ampleur un peu partout (124 entités de + 100 ha à 
échelle régionale).

– Causes : agriculture, urbanisation, infrastructure.
– Accentuation du morcellement des entités forestières historiques.
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Objectifs :

• Mieux connaître les forêts présumées anciennes, en dégager une 
description générale

• Effectuer une comparaison avec les forêts récentes, afin de voir si 
elles s’en démarquent.

• Avoir une idée de ce qui peut être espéré en surface de vieilles 
forêts au sein des forêts présumées anciennes.

Utilisation des données de l’Inventaire forestier national et calculs 
statistiques sur un certain nombre de thématiques : propriété foncière, 
indices de gestion, topographie, stations, description des peuplements 
(composition, régime, dendrométrie, présence de bois mort).

Travail sur les 6 zones d’étude : Landes de Gascogne élargies, Adour, 
Pyrénées, Dordogne, Limousin et Poitou-Charentes + synthèse régionale.

B. Caractérisation des forêts présumées anciennes de Nouvelle 
Aquitaine grâce aux données de l’Inventaire forestier national
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B. Caractérisation des forêts présumées anciennes de Nouvelle 
Aquitaine - Généralités

Région Nouvelle 
Aquitaine

Maximum Minimum

Surface des forêts 
anciennes FA
année moyenne 2016

1 034 000 ha 
+/– 45 000 ha

Surface des FA / 
Surface forêt totale

37 % Dordogne 55 %
Poitou-Charentes 50 %

Limousin 21 %
Adour 32 %

Propriété foncière FA 91 % forêt privée Dordogne
99 % forêt privée

(FA = Frec)
Landes de Gascogne 

élargies
96 % forêt privée

(+ FA / F rec)

Pyrénées
35 % forêt privée

(- FA / F rec)
Adour

87 % forêt privée
(- FA / F rec)

Proportion de surface 
FA avec peu ou pas de 
signes de gestion

44 % Adour 68 %
Pyrénées 65 %

(- FA / F rec)

Landes de Gascogne 
élargies

19 %
(FA = F rec)
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B. Caractérisation des forêts présumées anciennes de Nouvelle 
Aquitaine – Conditions stationnelles et habitats potentiels

Région Nouvelle 
Aquitaine

Valeurs marquantes + Valeurs marquantes -

Pente moyenne 0-15 % Pyrénées > 50 %
(+ FA / F rec)

Autres zones :
(FA = Frec) 

Sol et humus Sols  brunifiés 
profonds
Dysmull

Adour et Poitou-
Charentes sur mull

Landes de Gascogne 
élargies sur mor ou 
dysmoder et sols 
podzolisés

Indice trophique Acide FA très majoritairement 
sur milieux acides

F rec se distinguent par 
proportion + élevée de 
sols calcaires

SER majoritaires Landes de 
Gascogne

Pyrénées : Haute-chaîne 
pyrénéenne
Landes de Gascogne 
élargies, Dordogne : 
Bazadais, Double et 
Landais

Limousin : FA sur 
Plateaux limousins et 
Châtaigneraie CO / F rec
sur plateaux granitique 
Ouest du Massif central

Habitat potentiel Chênaie acidiphile Hêtraies : Limousin et 
Pyrénées

Landes de Gascogne 
élargies : Bois de pins 
méditerranéens

Assez peu de différences stationnelles entre FA et F récentes ;
A priori pas plus de HIC en FA (14 %) qu’en F rec au niveau régional
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B. Caractérisation des forêts présumées anciennes de Nouvelle 
Aquitaine - Composition des peuplements

Région Nouvelle 
Aquitaine

Valeur marquante + Valeur marquante -

% des peuplements 
feuillus purs

54 % Adour 91 % Landes de Gascogne 
élargies 20 %

(54 % résineux purs)

Essence principale de 
peuplement

Pin maritime :
Landes de Gascogne 

élargies

Chêne pédonculé :
Adour, Poitou-

Charentes (avec 
Chêne pubescent)

Châtaignier :
Dordogne, Limousin

Hêtre : Pyrénées

Nombre d’espèces 
arborées

0 à 3 4 à 7
Poitou-Charentes,

Dordogne, Limousin, 
Adour

0 à 3 
Landes de Gascogne 

élargies,
Pyrénées

Origine des tiges Issu de rejet + rejet en FA 
Dordogne Limousin
Eq rejet FA / F rec
Poitou-Charentes

Semences
Landes de Gascogne 

élargies, Adour et 
Pyrénées

Composition des peuplements varient fortement entre zones d’étude, et au sein des zones, 
variations + ou – marquées entre FA et F rec.
Importance de la pinède des Landes et du taillis de châtaignier.
FA se distinguent par présence espèces dryades ou demi-ombre et moins d’essences non indigènes.
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B. Caractérisation des forêts présumées anciennes de Nouvelle 
Aquitaine – Dendrométrie des peuplements

Région Nouvelle 
Aquitaine

Valeur marquante + Valeur marquante -

Densité Nt 670 tiges/ha Limousin :
(+ FA /  F rec)

Autres zones :
(FA = Frec) 

Catégories de diamètre / 
densité

Dordogne Limousin : 
+ de perches

Pyrénées : + GB
Landes de Gascogne élargies : 

+ de BM, GB, TGB (Klaus ?)

Limousin : - de BM
Poitou-Charentes : - de TGB

Volume sur pied / ha 143 m3/ha Pyrénées : 225 m3/ha
Landes de Gascogne élargies : 

118 m3/ha
(+ FA / F rec)

Autres zones
(FA = Frec) 

1ère essence en volume 
total

Pin maritime Stocks supérieurs en FA :
Pyrénées : Hêtre

Dordogne : Châtaignier



B. Caractérisation des forêts présumées anciennes de Nouvelle Aquitaine
Bois mort sur pied et au sol

Région Nouvelle 
Aquitaine

Valeur marquante + Valeur marquante -

Volume de Bois 
mort sur pied

7 m3/ha
FA = F rec

Pyrénées : 11 m3/ha
Dordogne Limousin : 

10 m3/ha

Landes de Gascogne 
élargies :
3 m3/ha

1ère essence en 
volume

Châtaignier Châtaignier : Adour, 
Dordogne, Limousin et 

Poitou-Charentes

Landes de Gascogne 
élargies : pin maritime

Pyrénées : hêtre

Volume de bois 
mort au sol

19 m3/ha
FA = F rec

Pyrénées et Limousin : 
26 m3/ha

Landes de Gascogne 
élargies : 15 m3/ha

1ère essence en 
volume

Pin maritime Châtaignier : Dordogne, 
Limousin et Poitou-

Charentes

Chêne pédonculé : Adour

Volumes de bois mort sur pied et de bois mort au sol équivalents entre forêts 
anciennes et forêts récentes.
Différences apparaissent au niveau des essences : importance du châtaignier.
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C. Conclusion

Traits descriptifs des forêts 
présumées anciennes

Recherche de la maturité / 
naturalité

Surface 1 034 000 ha, soit 37 % de 
la forêt de production actuelle

Surface assez conséquente mais 
disparités locales.

Forêt à 96 % privée mais un peu 
plus de forêts publiques en FA, sauf 
pour Landes de Gascogne élargies 
et Dordogne

Rôle ONF important
Implication de la forêt privée 
nécessaire

Indices de gestion et dendrométrie 
peu différenciés entre FA et F rec

Indice négatif : pas de 
différentiation de gestion, pas de 
capitalisation marquée

Composition des peuplements à 
majorité feuillue, grandes essences 
indigènes sociales (pin maritime, 
chênes, châtaignier, hêtre); moins 
d’introduction qu’en F rec.

Indice positif
Cortèges d’espèces intéressantes 
pour naturalité et maturité
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C. Conclusion

Trait descriptif des forêts 
anciennes

Recherche de la maturité / 
naturalité

Volume de bois mort sur pied et 
volume de bois mort au sol à l’ha 
équivalent à celui de F récentes

Indice négatif. Différenciation sur 
essences.

Importance du taillis en particulier 
du taillis de châtaignier, souvent 
en mauvais état sanitaire.

Régime historique liés aux usages 
locaux, toujours en vigueur (bois 
de chauffage, piquets).
Facteur de vulnérabilité des forêts 
anciennes.

Les zones au sein des forêts présumées anciennes de Nouvelle 
Aquitaine susceptibles de présenter des indices de naturalité / 
maturité élevés sont certainement très réduites en surface et 

réparties de manière non homogène sur le territoire.
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Phase 2 : Sélection des forêts anciennes à fort 
potentiel de naturalité



Phase 2 : Sélection des forêts anciennes à fort 
potentiel de naturalité (= potentielles vieilles forêts)

Trois méthodes de recherche :

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 

B. Enquête participative 

C. Sélection de ZNIEFF
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Phase 2 : Sélection des forêts anciennes à fort 
potentiel de naturalité

Trois démarches sur la base de la couche de référence des forêts 
présumées anciennes :

• Notation sur critères géographiques (pente, éloignement de la 
desserte et du bâti) à partir des données de l’IGN ; 

• Sélection de zones d’intérêt à partir de l’Inventaire forestier 
national ;

• Notation sur critères de naturalité et d’exploitabilité des 
boisements à partir des données botaniques et 
forestières (OBV-NA et ONF).
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géolocalisées disponibles 



Phase 2 : Sélection des forêts anciennes à fort 
potentiel de naturalité
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II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

Donnée Source
Niveau 

d’homogénéité
Echelle de rendu

Critères 

géographiques : 

composition des 

peuplements, pente, 

éloignement.

BD Forêt® V2 

MNT

BD Topo®

Homogène

Maille 100 x 100 m (1 

ha) Une note à 

chaque maille.

Placettes IFN : 

essences et la 

dendrométrie.

BD IFN nouvelle 

méthode (période 

2005-2019)

Homogène mais très 

ponctuel :  placette de 

7 ares (arbres) ou de 

20 ares (peuplement). 

Maille 1x1 km, poids 

statistique de chaque

placette variable.

 Hors  notation

Données botaniques

OBV-NA : 

Relevés 

phytosociologiques

Cartographies 

d’habitats N2000

Hétérogène, ponctuel, 

secteurs favorisés : 

Zone avec un statut 

environnemental

Forêts publiques = 9 % 

des FA en Nouvelle 

Aquitaine

Maille 100m x 100m

Mais la donnée source 

peut-être plus grande 

ou plus petite. 

 Une note à chaque 

maille. Données forestières

Unités de Gestion de la 

Direction Territoriale 

COA ONF



Carte des forêts présumées 
anciennes 

Tri des surfaces en FA en 
éliminant peuplements essences 
non indigènes selon zones, forêts 

à faible couvert arboré, 
peuplements de châtaignier pur 
en Dordogne et Limousin. (BD 

Forêt V2®) 

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données géolocalisées 
disponibles – Note géographique
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Analyse selon critères 
géographiques

Création d’un maillage 

100 x 100 m;

Attribution d’une note 
aux mailles ayant 80 % 
minimum de surface de 

forêt ancienne

Critère Source

donnée

Notation

Pente MNT 0 si pente < 30 %

1 si pente > 30 %

Seuil à 50 % pente pour Pyrénées

Distance à une

route

BD Topo® 0 si distance < 500 m

0.5 si distance > 500 m

Y compris pistes DFCI

Distance au

bâti

BD Topo® 0 si distance < 1000 m

0.5 si distance > 1000 m

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données géolocalisées 
disponibles – Note géographique
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des vieilles forêts 
sur le terrain



I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain



I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles – Sélection de placettes de l’IFN

Sélection de placettes IFN présentant des critères de maturité et naturalité :

présence TGB, bois mort sur pied diam > 30 cm, habitat spécifique

552 placettes

Sélection de placettes IFN avec absence d’espèces arborées non indigènes

3 823 placettes

Création d’une zone d’étude pour distinguer les placettes IFN en FA // F rec

6 685 placettes (2005- 2019)

Carte des forêts présumées anciennes



I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles – Sélection de placettes de l’IFN



I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles – Sélection de placettes de l’IFN

Traitement géomatique 
pour mise en évidence 
de « clusters » de 
placettes : au minimum 
2 placettes IFN 
intéressantes, distantes 
de moins de 2,1 km.

85 clusters sur 
l’ensemble de la 
Nouvelle Aquitaine 
signalant des zones 
d’intérêt.



 Exploitation des données de l’Observatoire de la Biodiversité

Végétale de Nouvelle-Aquitaine (OBV-NA) et de l’Office

National des Forêts (ONF)

• OBV-NA : données sur la Nouvelle-Aquitaine, CBN Sud-
Atlantique, CBN Massif central et CBN Pyrénées et Midi-
Pyrénées ainsi que PNR, CEN, RN, associations, collectivités, 
etc.

• ONF : unités de gestion de la direction territoriale Centre-
Ouest-Aquitaine

• Absence de données faune

Sélections sur l’emprise des forêts anciennes sans peuplements 
artificiels ou trop ouverts (filtrées par BDForêtV2)

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 



19 critères alimentant un système de notation sur trois indices :

 Indice de forte naturalité

 Indice de faible naturalité

 Indice de difficulté d’accès pour les engins sylvicoles

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 



Observatoire de la biodiversité végétale de Nouvelle-Aquitaine

 Relevés phytosociologiques (et floristiques)

 Cartographies d’habitats

 Sites d’Intérêt

Particularités des données :

- Géométrie variable,

- Répartition hétérogène et ponctuelle,

- Quasi absence de données sur la maturité.

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 



 Relevés phytosociologiques (et floristiques)

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 

Critères Interprétation

Essences climaciques dominant la strate 

arborée
Indice de forte naturalité

Essences pionnières ou non indigènes 

dominant la strate arborée
Indice de faible naturalité

Végétations correspondant à des forêts 

potentiellement climaciques
Indice de forte naturalité

Commentaires sur la naturalité des 

boisements
Indice de forte naturalité

Végétation témoignant de forêts 

marécageuses ou de forêts sur éboulis

mobiles

Indice d’inaccessibilité pour des 

engins d’exploitation sylvicole

Commentaires mentionnant une forte pente 

ou une situation marécageuse

Indice d’inaccessibilité pour des 

engins d’exploitation sylvicole

1 119 données exploitées sur les forêts anciennes de Nouvelle-Aquitaine



 Cartographies d’habitats

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 

Critères Interprétation

Habitat d’Intérêt Communautaire identifiant 

des forêts climaciques potentielles
Indice de forte naturalité

Codes Corine Biotope ou EUNIS indiquant des 

forêts climaciques potentielles
Indice de forte naturalité

Codes Corine Biotope et code EUNIS 

indiquant des forêts pionnières ou des forêts 

artificielles

Indice de faible naturalité

Commentaires positifs sur la naturalité des 

boisements
Indice de forte naturalité

Habitat d’Intérêt Communautaire indiquant 

des forêts sur éboulis mobiles ou des forêts 

marécageuses / tourbeuses

Indice d’inaccessibilité pour des 

engins d’exploitation sylvicole

Codes Corine Biotope ou EUNIS indiquant des 

forêts marécageuses ou des forêts sur éboulis

mobiles

Indice d’inaccessibilité pour des 

engins d’exploitation sylvicole

4 125 polygones exploités sur les forêts anciennes de Nouvelle-Aquitaine



 Sites d’Intérêt

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 

Critères Interprétation

Commentaires positifs sur la naturalité 

forestière
Indice de forte naturalité

13 sites d’intérêt sélectionnés sur les forêts anciennes de Nouvelle-Aquitaine



Unités de gestion en forêts publiques (ONF)

 ILS 

 ILV

 Hors-sylviculture

 Commentaires

Particularités des données :

- Seulement en forêts publiques,

- Précision des renseignements et nomenclature variables,

- Peu d’informations spécifiques à la maturité.

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 



Unités de gestion en forêts publiques (ONF)

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 

Critères Interprétation

Ilots de sénescence Indice de forte naturalité

Ilots de vieillissement Indice de forte naturalité

Hors-Sylviculture Indice de forte naturalité

Hors-Sylviculture avec commentaire sur

l’intérêt écologique
Indice de forte naturalité

Commentaire positif sur la naturalité
« Intérêt écologique », « hors-sylviculture », « îlot de 

vieillissement », etc.

Indice de forte naturalité

Commentaire négatif sur la naturalité 
« plantation », « perchis », « gaulis », « zone à reboiser », « 
dominante petit bois », essence non indigène, milieux non 
forestiers, etc. 

Indice de faible naturalité

3 204 polygones exploités sur les forêts anciennes de Nouvelle-Aquitaine



Système de notation

 Information ramenée à des mailles de 1 ha ;

 Une note par critère (19) pour 3 indices ;

 Indice de forte naturalité

 Indice de faible naturalité

 Indice de difficulté d’accès pour les engins sylvicoles

 Symbologies différentes, complémentaires à la note 

géographique (données IGN)

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 



Indice de forte naturalité

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 

Type de données Critères sur la maturité Note

Relevés phytosociologiques (et relevés 

floristiques pour la sélection de commentaires)

Essences climaciques dominant la strate arborée + 1

Végétations correspondant à des forêts 

potentiellement climaciques
+ 1

Commentaires positifs sur la maturité des 

boisements
+ 1

Cartographies d’habitats Natura2000 (DOCOB)

Habitat d’Intérêt Communautaire identifiant des 

forêts climaciques potentielles
+ 1*

Codes Corine Biotope ou EUNIS indiquant des 

forêts climaciques potentielles
+ 1*

Commentaires positifs sur la maturité des 

boisements
+ 1

Sites d’intérêt CBNSA Commentaires positifs sur la naturalité forestière + 1

Unités de gestion de l’ONF

Ilots de sénescence + 2

Ilots de vieillissement + 1

Hors-Sylviculture + 1

Hors-Sylviculture avec une commentaire sur 

l’intérêt écologique du boisement
+ 2

Commentaire positif sur la maturité ou l’intérêt 

écologique du boisement
+ 1



Indice de faible naturalité

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 

Type de données Critères sur la maturité Note

Relevés phytosociologiques (et relevés 

floristiques pour la sélection de commentaires)
Essences pionnières dominant la strate arborée - 1

Cartographies d’habitats Natura2000 (DOCOB)
Codes Corine Biotope et code EUNIS indiquant des 

forêts pionnières ou des forêts artificielles
- 1

Unités de gestion de l’ONF
Commentaire négatif sur la maturité du 

boisement
- 1



Indice de difficulté d’accès pour les engins sylvicoles

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 

Type de données Critères sur la maturité Note

Relevés phytosociologiques (et relevés 

floristiques pour la sélection de commentaires)

Végétation témoignant de forêts marécageuses ou

de forêts sur éboulis mobiles
+ 1

Commentaires mentionnant une forte pente ou

une situation marécageuse
+ 1

Cartographies d’habitats Natura2000 (DOCOB)

Habitat d’Intérêt Communautaire / Codes CB et

EUNIS indiquant des forêts sur éboulis mobiles ou

des forêts marécageuses / tourbeuses

+ 1



Notation finale par indice et symbologie

 Indice de forte naturalité : somme des notes des critères sur une 
maille de 1 ha, total de 1 à 5

– Note de 1 (38 266 mailles) : catégorie 1 ;

– Note 2 (3 715 mailles) : catégorie 2 ; 

– Note 3 (2 689 mailles) : catégorie 3 ; 

– Notes 4 et 5 (respectivement 39 et 3 mailles) : catégorie 4.

Triangles verts de taille croissante et couleur plus ou moins sombre

 Indice de faible naturalité : système binaire, croix rouges.

 Indice de difficulté d’exploitation : système binaire, encadrés vert. 

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 



I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 



Synthèse globale 

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 

Critères 

géographiques

Données botaniques 
et forestières

Zones d’intérêt IFN

Carte de 
Synthèse



Synthèse globale 

• Note géographique : de 0.5 à 2 ;

• Indice de forte naturalité : de 1 à 5 ;

• Indice d’inaccessibilité : 0 ou 1.

Note maximale théorique : 8 

Note maximale constatée : 5,5

Indice de faible naturalité (-1 ou 0), non pris en compte dans la note de 
synthèse globale. 

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 



I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain



I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain







Phase 2 : Sélection des forêts anciennes à fort 
potentiel de naturalité

Trois méthodes de recherche :

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 

B. Enquête participative 

C. Sélection de ZNIEFF

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain



B. Enquête participative 
I. Phase 1 : 

Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

 Méthodologie et principaux résultats présentés lors du deuxième 
comité de suivi

 Objectif principal : localiser des vieilles forêts potentielles sur 
l’ensemble de la Nouvelle-Aquitaine

 Objectifs secondaires : 

• Centraliser les connaissances : 
- études réalisées
- espèces indicatrices (faune, flore, fonge)

• Connaître les besoins et attentes des acteurs du territoire ;

• Communiquer sur la définition et les enjeux de conservation des 
forêts anciennes et des vieilles forêts. 



B. Enquête participative 
I. Phase 1 : 

Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

https://obv-na.fr/foret-ancienne

Trois modules : 

• Contribuer à la localisation,

• Formulaires d’enquête,

• Documentation. 

https://obv-na.fr/foret-ancienne


B. Enquête participative 
I. Phase 1 : 

Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

Diffusion : plus de 500 personnes et 150 structures



B. Enquête participative 
I. Phase 1 : 

Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

Résultats :

- 20aine d’études (en Nouvelle-Aquitaine)

- Principaux secteurs étudiés : 
 Vallées alluviales, 
 Parc National des Pyrénées, 
 Limousin (PNR). 

- 263 contributions (510 polygones distincts)





B. Enquête participative 
I. Phase 1 : 

Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
d’outils 
géomatiques

B. Enquête 
participative 

C. Sélection de 
ZNIEFF

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

Limites :

- Grande variabilité de la précision des informations (périmètres, 
informations quantifiées...) ;

- Faible participation du monde forestier.



Phase 2 : Sélection des forêts anciennes à fort 
potentiel de naturalité

Trois méthodes de recherche :

A. Elaboration d’outils géomatiques sur la base des données 
géolocalisées disponibles 

B. Enquête participative 

C. Sélection de ZNIEFF

I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

A. Elaboration 
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C. Sélection de ZNIEFF

Quatre étapes :

• Sélection par mots clés (base de données ZNIEFF de 
l’Inventaire National du Patrimoine Naturel) ; 

Détails dans le rapport

• Croisement avec la carte des forêts anciennes ;

• Étude des fiches descriptives ;

• Consultations des référents départementaux des CBN. 
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C. Sélection de ZNIEFF

Résultats :

• 91 ZNIEFF de type 1 sélectionnées sur 1 400 en Nouvelle Aquitaine 
+ 12 ZNIEFF de type 2 ;

• 1/3 des ZNIEFF intègre une contribution à l’enquête participative. 
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Phase 3 : Méthode de caractérisation des vieilles 
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Objectif : 

Définir le niveau de maturité forestière qui 
caractérise les vieilles forêts en Nouvelle-Aquitaine 
(après confirmation de leur ancienneté).

 Calibrer des outils de diagnostic utiles à l’ensemble du monde 
naturaliste et forestier ;

 Alimenter de futurs modèles de télédétection.
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Ne permet pas de : 

 caractériser la biodiversité potentielle du peuplement ;

 cartographier la totalité des vieilles forêts de Nouvelle-Aquitaine 
(attente d’un protocole simplifié). 
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Utilisateurs : 

 Agents des CBN ;

 Autres experts suite à formation par le CBNSA.
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Sujet d’étude : 

 forêts anciennes à fort potentiel de maturité biologique ; 

 structure et composition homogènes ;

 surface minimale de 0.5 ha.

Vieille forêt (si la forêt est ancienne)

Peuplement sénescentPeuplement mature Peuplement vieillissant

Seuils à définir

Peuplement à visiter
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Echantillonnage : 

 Echelle régionale : 

 Résultats phase 2 du programme

 Stratification par grands compartiments écologiques (SER, unités 
écopaysagères, géologie, climat,...)

 Echelle du massif : 

 Placettes à surface fixe (r=20 m)

 Echantillonnage statistique priorisé

 Pression d’échantillonnage : 1 placette / ha (2 si petite surface)
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Données collectées : 

– Contexte écologique ;

– Structure et composition du peuplement;

– Mesure de chaque TGB ;

– Mesure de chaque GB mort et stades de saproxylation ;

– Indices d’usages passés et actuels.
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Notice d’utilisation : 

– Correction rayon / pente ;

– Pré-analyse de l’ancienneté et du niveau de maturité des polygones ;

– Reconnaissance des contextes écologiques ;

– Mesures des variables dendro (méthodes et diam de pré-comptage) ;

– Stades saproxyliques ;

– Reconnaissance des traces d’usages passés et actuels.
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Compatibilité : 

– Protocole CBN Massif Central « Peuplements biologiquement 
matures et vieilles forêts du Massif Central » (Renaux et al., 2019) 
Sauf longueur bois morts et données biodiversité 

– Vieilles forêts Pyrénéennes (VFP) (Gouix et al., 2019) ; Naturalité 
WWF « Evaluer de la Naturalité » (Rossi et Vallauri, 2013) ; 
IBP déplafonné « Indice de Biodiversité Potentielle » (Emberger et 
al., 2016) déplafonné
Si échantillonnage représentatif de ces inventaires et hors données biodiversité

– OUI-GEF (Fuhr, Marc et al., 2018 - Protocole terrain d’identification 
des forêts matures) 
Sauf volumes de bois mort au sol (et OUI-GEF vers CBNSA moins compatible)

– Etat de Conservation des habitats forestiers d’intérêt 
communautaire (Maciejewski L., 2016, MNHN)
Sauf « pourcentage de recouvrement de jeune peuplement », « pourcentage de dégâts 
au sol » et « surface totale de l’habitat » (relative à un site Natura 2000). 



I. Phase 1 : 
Cartographie et 
caractérisation 
des forêts 
présumées 
anciennes

II. Phase 2 : Vieilles 
forêts 
potentielles

III. Phase 3 : 
Méthode de 
caractérisation 
des vieilles forêts 
sur le terrain

A. Protocole de 
caractérisation 
des vieilles forêts

B. Indicateur flore 
vasculaire

C. Indicateur lichens
D. Indicateur 

bryophytes

A. Protocole de caractérisation des vieilles forêts de Nouvelle-
Aquitaine

Perspectives : 

• protocole simplifié destiné à l’ensemble du monde naturaliste 
et forestier ;

• premier objectif : cartographier les vieilles forêts de Nouvelle-
Aquitaine (données plafonnées et fourchettes de valeur) ;

• deuxième objectif : estimer leur biodiversité potentielle (lien 
IBP).
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Indicateurs par la végétation (et fonge)

- Synthèses bibliographiques ;

- Principes de méthodes de construction d’indicateurs ;

- Faisabilité.
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Phase 3 : Méthode de caractérisation des vieilles 
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Principales conclusions : 

1. Produire des listes d’espèces caractéristiques grâce à des 
analyses statistiques, intégrant des covariables
environnementales, paysagères et historiques ;

2. Listes d’espèces spécifiques à des zones biogéographiques 
de Nouvelle-Aquitaine ; 

3. Protocoles d’inventaire terrain à développer en l’absence 
d’une base de données adéquat ; 

4. Construction d’un indice avec des seuils d’interprétation et 
taux d’erreur.
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Principales conclusions : 

 Flore vasculaire  forêts anciennes

Données disponibles mais méthodes d’analyses nécessitant une 
réflexion approfondie.

 Lichens et bryophytes  vieilles forêts

Données trop peu nombreuses, nécessité de développer un 
protocole de terrain + intégration de données bibliographiques. 



Perspectives du programme



 Diffusion et porter à connaissance des couches de forêts anciennes ;

 Formation des services de l’Etat à l’utilisation des résultats du programme 
2019-2021 ;

 Déploiement du protocole de terrain (plan d’échantillonnage, affinage du 
protocole et analyses statistiques à envisager) ;

 Développement d’outils numériques OBV-NA ;

 Suite de l’enquête participative ;

 Préfiguration d’un nouveau programme Vieilles Forêts à partir de 2022 
(incluant le développement d’indicateurs par la végétation et la fonge, ainsi que par la 
faune  collaboration avec des associations faunistes).

Perspectives du programme à court terme
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